Nota dellarelazione

Proprio durante lo speciale anno giubilare dedieditdpostolo Paold, 'ateismo organizzato si & fatto piu
vivace e clamoroso, con slogans e con pubblicazigmande tiratura contro la fede in Dio.

Il compianto prof. Giuseppe Del Re ci aveva inviltdraduzione, da lui personalmente realizzatayndi
importante articolo comparso sul settimanale tesléBer Spiegel”, intitolatoDer Kreuzzug der Gottlo-
sen? che & di fatto un’intervista di A. Smoltczyk a RécH Dawkins, noto scienziato e uno dei pit strenui
difensori del neodarwinismo, da lui utlizzato inaske atea.

Lo pubblichiamo perché I'evangelizzazione deve iteonato delleragioni dell’ateismo.

Le annotazioni irtolore verdea pié di pagina e alla fine del testo, sono detibsso prof. Del Re.

LA CROCIATA DEI SENZA DIO
di
ALEXANDER SMOLTCZYK

Una nuova generazione di scettici e scienziati ha deciso di liberare il mondo dalla fede. Le
loro armi sono Darwin, Internet e il crescente disagio sulle interferenze di Vescovi e Imam,
politici devoti e Chiese.

Il papa dei “nuovi atei” abita in una casa vittoacon finestre ad arco gotico, colonnine di are-
naria e un portale di quercia. Ricorda un po’ umasa. «Prego, entri pure». Richard Dawkins &
il maitre & pensedi tutti coloro che si sono proposti di liberarenondo dalla fede, dai Mullah,
dai Sapienti in abito talare e dai Crociati di ogronfessione. Il sessantaseienne biologo
dell'evoluzione di Oxford e stato scelto come ueotde intellettuali piu importanti del mondo dai
lettori della rivista britannica “Prospect” e datlgista statunitense “Foreign Policy”. Dawkins ha
scritto opere molto note sul darwinismbgene egoistp Tuttavia la religione € stata sulla lista dei
bestseller negli USA e in Gran Bretagna per pidrelita settimane con il suo libro piu recente,
L’illusione di Dio. In settembre uscira in Germania, e il servizaamgia “umanistico” lo dichiara
«pili grande di tante Bibbiexl libro & scritto con vivacita e con vigore veldba potrebbe lasciare
dietro di sé, nell'elenco dei libri destinati aonfare, tutti quelli di Ratzinger e di Peter Hahne
Perché sembra che esprima un disagio delle sanietdentali.

«Negli ultimi vent’anni circa», dice Richard Dawkin«la religione é stata resa molto facile. |
credenti avevano uno statuto privilegiato. | Vesoanivano trattati con rispetto e invitati alle
commissioni etiche. Cio che € nuovo e che la geatba piu che abbastanza. Questo dipende cer-
tamente anche dal rafforzamento dell’lslam. Il terégmaturo per un nuovo pensiero ateox».

Gli atei sono passati al contrattacco - sempreessdpuil motto: «lo non ho nessuna fede e que-
sta & una cosa buona». E spuntata una nuova gemeraz scettici per sbarrare la strada al «ritor-
no delle religioni». Le loro armi sono la Scienzka &agione e, diversamente dai tempi di Feuer-
bach o Voltaire, Internet — rifugio di tuttosidpere e di tutte le stoltezze. Ediming-outdi tutti
quelli che per molto tempo avevano creduto cheabfgma di Dio si sarebbe risolto da solo e ora
si accorgono che le loro societa cominciano a peridefede nell’ateismo. E che in politica e nei
dibattiti si parla sempre piu spesso di religiorsd E2de. Non si gradisce affatto che il Vaticaeo |
vi la sua voce contro le caricature di Maomette cNescovi qualifichino come contro natura le
unioni di vita e di amore o che il Presidente dielh affermi di aver sentito «la luce dell’Imam na-
scosto» mentre parlava a una riunione del’ONUssioi progetti atomici.

! Cfr. Parlare oggi di Dio sull'aeropagpin questo sito.

2 HTTP://WISSENSPIEGELDE/WISSENDOKUMENT/38/14DOKUMENT.HTML 2D=51714183& 0P=SPIEGEL&UCHBEGRIFFF&QUELLEN=&VL=0

% Si noti che in inglese e in tedesco si chiama ustarihi pone I'uomo al di sopra di ogni altro esseon un cultore
di scienze umane.

“ Peter Hahne & un noto moderatore televisivo tediesorevole alla religione.




Forse & puramente e semplicemente il panico chepB$sa riuscire vincitore nella battaglia
contro I'llluminismo.

Dawkins & un gentleman preoccupato, un po’ affaticeel suo buon aspetto, che non attrar-
rebbe particolarmente I'attenzione in una metrdgpoé. Lo studio del professore contiene una col-
lezione di cavallini da giostra, dei libri, una poha e uno schermo piatto. Un cagnolino da salotto
ben tosato abbaia senza interruzione. Forse pémserdfiutato un cattolico o forse e solo che nel-
la bestiola si nasconde un piccolo demonio. Le @@mize di Richard Dawkins sono quelle di un
missionario. Molti lo disprezzano. Ma la maggiortpadella gente giubila e cerca di stringergli la
mano per le sue affermazioni. Sono affermazioniezoafl Dio del Vecchio Testamento € uno dei
caratteri piu sgradevoli della storia della lettera. Geloso e ingiusto, razzista, odiatore cocente
killer di bambini, un malvagio pedante, megalomarmilitore etnico — cosi comincio le mie con-
ferenze. Alla gente piace». E Dawkins gode mottssili avere una risposta per tutto.

Quando si chiede al professore se in fin dei centealmente e veramente ateo malgrado
'educazione anglicana, risponde di solito: «Sdraita di Zeus, Apollo, Ra, Wotan, il Vitello
d’Oro e il Mostro di Spaghetti volante, anche Laireéateo. o mi limito a mettere nell’elenco un
altro dio». C’e da supporre che quelli di Oxfor@alanno in chiesa si facciano il segno della cro-
ce se incontrano Richard Dawkins per strada.

“Ma crede seriamente, professor Dawkins, che cusm possibilita di cacciare Dio dalla testa
della gente? Dopo tutto, il 44% degli americanild&$A €& convinto che entro i prossimi cin-
quant’anni Gesu tornera e giudichera i vivi e i tior«Si, penso che abbiamo una buona probabi-
litd. In internet sta apparendo un’enorme maresceiticismo. E vero che fino a poco tempo fa
c’é stato un revival religioso. Ma finira, e noadio una mano. Proprio in America tanti sono con-
tenti che finalmente qualcuno dica quello che lnmano sempre pensato».

| seguaci del nuovo ateismo si raccolgono, un pohe una volta i primi cristiani, nelle cata-
combe del nuovo tempio. Sono tutti quei siti welm ecmmi come <www.infidels.org> oppure
<www.religionisbullshit.net>. Ce ne sono centindiacomune a tutti quel certo tono che si prende
appena si cessa di avere dubbi. Chiamano se steggits gli svegli di mente (o illuminati) : «un
bright € una persona con un’immagine del mondo naturaislibera dal soprannaturale. Noi
brights non crediamo negli spiriti, negli elfi, nei conigi Pasqua -6 in Dio». Cosi & scritto in un
manifesto. «Orahright suona forse come un darsi importanza», dice Dawkila parola ‘ateo’
aveva un cattivo suono, specialmente negli USAlogaanente a ‘omosessuale’. Percio ci si deci-
se a coniare un’'altra parola, come é stato fattogas/'». Intanto ci sono in molte grandi citta in-
contri mensili deibrights, gruppi di scambio di esperienze di atei anonimioro principi sono:
Lui non c’e. Lui é illogico. Lui e superfluo. Paggancora: Lui & pericoloso. Le religioni non so-
no soltanto false, sono anche cattive. In brevedictsiarazione di fede in un illuminismo scienti-
fico mondiale, libero da dei e idoli.

La cosa nuova del nuovo ateismo € il suo spiritssiohario. E passato il tempo della comoda
tolleranza nei confronti della fede. Chi e impegn@el progetto illuministico deve prendere posi-
zione. Dawkins e i suoi compagni di lotta non difeono in questo da Joseph Ratzinger: ne han-
no abbastanza del molle relativismo che ci circoi®ldratta della veritd. Come un puritano fiuta
dappertutto il sesso, Dawkins vede la fede in Détrd a ogni male. E questa la causa di tutto cid
che non va: «immaginiamoci un mondo senza religipaerive Dawkins. «Non ci sarebbe nessun
attacco suicida, nessun 11 settembre, nessunatx@nessuna caccia alle streghe, nessun conflit-
to israelo-palestinese, nessun massacro in Basesauna persecuzione degli ebrei come ‘assassi-
ni di Cristo’, nessun disordine in Irflanda del Nondn ci sarebbero eloquenti predicatori alla tele-
visione in abiti brillanti che estraggono denaab pbrtafogli dei creduloni». Un mondo senza Ta-
lebani, senza circoncisioni forzate e omicidi d’'mma Berlino-Kreuzberg. E senza un presidente
degli Usa che prima di far partire i suoi bombaridd@rla con un predicatore errabondo torturato a
morte circa duemila anni fa! Sarebbe il paradisteira.



«Dice sul serio, signor Dawkins? Non si potreblietanto bene rendere I'eros e il sesso re-
sponsabili del male del mondo? ». Dawkins nonidgerr «Ovviamente dico sul serio», risponde.
«Naturalmente i cattolici e i protestanti in Irl@andel Nord non si uccidono per divergenze teolo-
giche. Si tratta di vendetta. Vendetta tra persdmenon sono divise da nient'altro che dalla loro
religione, e questa separazione artificiosa viemeta in vita in buona parte ad opera delle scuole
confessionali». Pud essere.

«Ma cosa pensare di tutte le forme di devoziontamocue quanto commoventi che esistono
in concreto, la consolazione dell’anima, la traai®? Che dire della fede dei bambini, convinti
che la nonna e il nonno e il criceto dorato ci gaao dal cielo? Che dire delle madonne delle i-
cone russe, delle commoventi processioni del Vergadto in Sicilia?». Dawkins non ha bisogno
di riflettere a lungo su queste domande: «Non vdogliere a un bambino il suo ciuccetto. Ma
rimane un comportamento infantile».

Chi ha fatto visita a Richard Dawkins nella suaacdagli archi gotici resta con la sensazione
che qualcuno abbia distrutto qualcosa. Perché to tanfuriato? E come se adesso anche
I'llluminismo volesse tirar fuori i suoi fondametisdi. Viene portato in campo con zelo e rabbia
tutto cid che sa anche lontanamente di irraziamadit superstizione, di incenso. Nella stessa misu-
ra, che si tratti di studiosi del Corano, di caafiiro di Eugen Drewermannimprovvisamente
sembra di udire di nuovo gli araldi battaglia del 18mo secolo: Voltaire, Diderogiovani del
club dei giacobini.

Non e un caso che I'eccitazione sia massima nesifeae sono stati colpiti dal terrorismo. In
Inghilterra, negli USA, in Spagna e in Olanda ¢é&iai considerano combattenti di una guerra di
cultura contro la jihadizzazione del mondo. Nelime religiosamente moderate come la Germa-
nia, invece, il dibattito si & svolto finora senzalenza. Noi tedeschi siamo il paese di Peter Ha-
hne e Eva Herm&n

Gli alti sacerdoti di questa crociata dei senzaino ricercatori scientifici, autori, filosofi. A
fare conferenze negli USA si presenta in questingiGhristopher Hitchens. Era stato un trotzki-
sta da salotto in Inghilterra, ora i suoi saggigaro festeggiati dai neoconservatori. Hitchens e
una specie di Enzensberganglosassone, dalla lingua tagliente, iperattiwbiée. |l messaggio
del suo ultimo libroDio non & grandeAl contrario: «la religione avvelena tutto». E rieandella
scienza, riposa «in gran parte sulla menzognale gaura» e fornisce un servizio di complicita ai
genocidi, alla schiavitu, al razzismo e alla repi@se sessuale». In ampie zone della Germania o-
rientale queste affermazioni sono Common Seréen cosi negli USA. Li sono dinamite. Per di
pitl Hitchens non & urfucking liberal®. Difende ancora oggi la guerra in Irag.

In Francia il profeta si chiama Michel Onfray, dif®re dichiarato del principio del piacere, che
a 48 anni ha scritto 32 libri. Secondo Onfray attér dell’«ultimo scontro» con «lillusionismo
teologico». Il suo librdNon abbiamo bisogno di un D stato divorato dai francesi come se ne
dovessero ottenere la remissione dei peccati. reiFfondare una religione», disse Onfray poco
dopo una conferenza a Caén. E aggiunse che raubdlse stato piu lontano da lui. Era vestito
completamente in nero e stava in piedi di fronte auditorium strapieno di seguaci che scriveva-
no con venerazione.

® Secondo Internet, Hans Magnus E. & uno psicanatietto letto, ex-sacerdote, uscito dalla Chiestotiaa per di-
vergenze sulla morale e su alcuni dogmi.

® Intellettuale credente, autrice Bas Eva Prinzip(Starnberg: Pendo 2006), ove propone una nuovaafali femmi-
nilita, pit sensibile alla componente “famiglia’lidevita della donna.

" Poeta e matematico, critico della societa attualsensito dal massimo rappresentante dell’ateisatiano Piergior-
gio Odifreddi.

% Inglese nel testo. L’articolista allude probalgime alle campagne antireligiose del governo d&iemania Est.

° Nei paesi anglosassoni i liberali sono gentenissi.



Nei Paesi Bassi I'atea dichiarata e la femminisgaak Hirst Ali, che ha accusato I'Ovest di ce-
cita quando spera nei dissidenti all’interno dslém: «Non si pud cambiare I'lslam». Nel frat-
tempo vive negli USA.

In Italia il matematico Piergiorgio Odifreddi fegtgia i successi del suo sag@ierché non pos-
siamo essere cristianiE ha addirittura pronta la formula di benedizon latino: 8enedicat vos
omnipotens Logos: Pater Pythagoras, Filius Archiegedet Spiritus Sanctus Newtomiu¥i be-
nedica il Logos onnipotente, in nome del Padreg®ita, del Figlio Archimede e dello Spirito San-
to Newton.

A tutti € comune il trauma dell’11 settembre 20@kenza gli attacchi a New York e Washington
non ci sarebbe il neo-ateismo. Esattamente ihgiamo dopo AttH, il 12 settembre 2001, Sam
Harris comincio a scrivere un libro. Molti dei $wmncittadini si chiesero allora se non c’erano
effettivamente troppi ciarlatani, femministe e dderi dei diritti civili, se con I'attacco Dio non
volesse punire questo mare di peccati proprio pesip. Cosi predicavano i parroci da TV, primo
fra tutti Jerry Falwell, morto nel maggio scorsarkb, allora trentaquattrenne dottorando in neu-
roscienze alla Stanford University, aveva un a#togpetto: il problema non era l'ira di Dio, era
Dio stesso. E senza fede in Dio non ci sarebbenomeno stati degli accademici che ruggendo
contro le ragazze si sarebbero precipitati congn@itacieli. Harris aveva concluso dalle sue espe
rienze che solo il 12% dei suoi concittadini amemicerano convinti che in natura si abbia a che
fare con cose naturali. La stragrande maggioranzdega che un progettista intelligente avesse
messo insieme il mondo. Scrive Harris: «Dopo unnbsecolo di conoscenze scientifiche sull’eta
della vita e I'etd ancor maggiore della terra, giiimeta dei nostri vicini crede che l'intero cosmo
sia stato fatto seimila anni fa — dunque migliaiamhi dopo che i Sumeri avevano inventato la
colla». Per Sam Harris questo era troppo. Nonweobeedere che il congresso e il Presidente degl
USA fossero scelti da gente che non aveva dubbi dimosauri, le termiti e le balene blu vivesse-
ro a coppie sull'arca di Noé. Il suo librd& fine della fede vendette 270.000 copie. Erano
senz’altro di piu dei 2500 iscritti agli «Atei anwani». Per Sam Harris fu una rivelazione: non
era solo. Il secondo libro di Harrisettera a una nazione cristianapparve nel settembre 2006.
Nel frattempo Sam Harris e divenuto il Peter Halleesenzadio. Egli ha escluso una traduzione
del suo primo libro in arabo: «Penso che sarebbecandanna a morte per qualunque traduttore».

Il messaggio dei nuovi atei si puo raccogliereigtdcomandamenti.
|. NON CREDERAI

Con una probabilita che confina con la certezza ¢i@messun potere soprannaturale. Una di-
mostrazione contraria € a carico dei credentenbfmeni inspiegabili non sono indizi di miracoli,
ma di ricerca insufficiente.

Nessuna guerra, nessuna morte di un bambino érstatavitata con la preghiera. La quantita
delle preghiere quotidiane sta alle ingiustizietgliane in proporzione diretta, non inversa.

Certamente anche l'esistenza di Dio non si puoutané - proprio come gli unicorni, i lupi
mannari o le teiere sull’orbita di Marte. L’ateismon & una terapia contro la fede, ma solo la ri-
trovata salute dello spirito.

Il. NON TI FARAI UN' IMMAGINE DI TE STESSO CHIAMANDOLADIO

Dio e un prodotto degli uomini e non il contrarla religione potrebbe essere diffusa tanto
quanto il sesso e l'influenza. Questo non dicéansull loro contenuto di verita. Le esperienze re-
ligiose visionarie hanno piu a che fare con distuldi lobi frontali del cervello che non con
l'aldila.

Noi facciamo cose irrazionali come credere o arparehé nella struttura del nostro cervello e
presente una spinta all’'irrazionalita. La fedena specie di barriera posta sulla via della ragione

19 Dal contesto si deduce che si tratta di una nueaan®n dopo Cristo, ma dopo I'attentato.



Molti pensieri come «c’é una vita dopo la mortenscome virus. Si diffondono e non si posso-
no eliminare. L’'uomo puo soltanto prendere premauzniente rapporti non protetti con i creden-
ti!

[lIl. NON TOLLERERAI DEI PRESSO DI TE

La coesistenza pacifica con i credenti e finitaaudbvi atei non sono degli agnostici che hanno
comprensione per i credenti. Dopo la Fatwa coS8taman Rushdie, dopo la dichiarazione della
nuova Jihad contro i Moderni, bisogna farla firdgta la molteplicita di culti religiosi: «non posso
piu dire, va bene, tu continui a sognare il tuormsgiita nascosto e io continuo a studiare Thomas
Paine e George Orwell, il mondo é grande abbastpazambedue. Un vero credente non stara
tranquillo fino a quando l'intero mondo non pieghérginocchio» (Hitchens).

IV. NON AVRAI UN CREATORE

La teoria di Darwin fornisce una spiegazione défiaidella ragione per cui dal caos & uscito
I'ordine.** Non c’@ bisogno di nessun «progettista intelligenper inventare qualcosa di cosi im-
probabile come un bombo. Sono stati necessarimsolt milioni di anni di selezioni e mutazioni.

E poi: chi ha creato il creatore? La comparsa diapsa dal nulla e stato semplicemente un caso.
Forse la probabilita € 1:1030072234. Ma dev’esseoeesso, perché noi ci siamo. E su questo,
malgrado tutti i filosofi parigini, non c’é dubbio.

V. DOVRAIRISPETTARE | TUOI FIGLI E PERCIO NON TURBARLCON DIO

Nessuno & cristiano, mussulmano, giudeo o discegidlishd” dalla nascita. Chi ha la disgra-
zia di esser nato in una famiglia fortemente crégléa buone probabilita di credere per tutta la vi-
ta che il martirio € dolce, che non gli € permgssamere un pulsante, come agli Amish in Pen-
nsylvania, o essere psicologicamente incatenaedile del confessionale.

| nuovi atei esigono il diritto dei figli a una azione che, a proposito di religione, si fondilaul
scienza. Essi non vedono nessuna differenza eageffira le vergate, i maltrattamenti e i danni
fatti a un’anima infantile in una scuola di Gesuiti

VI. Si BUONO ANCHE SENzADIO

Senza Dio e permesso tutto? Stupidaggine. C'ética’senza la fede. «Noi ammettiamo come
minimo la possibilita che una persona si compagtse gli altri meglio e non peggio, se accetta il
fatto della brevita e delle molte cure della vi{gditchens). | credenti hanno avuto certamente la
loro giusta parte di genocidi, di roghi, di disiors psichiche e sessuali.

Non ci sono norme generali all'interno delle culterdei tempi. Solo esperienze amare e gli in-
segnamenti che esse impartiscono. L'uomo e creatsignore della norma.

VIl. NON AVRAI ALTRI DEI FUORI CHE LA SCIENZA

Il sapere e il credere sono come l'acqua e il fudbtan c’e nulla in comune. La presunta fede di
scienziati prominenti € auto-inganno e confusioneothcetti. Se per ‘Dio’ si intendono solo le
leggi dell’'Universo cosi magnificamente intercorseesallora si tratta di qualcosa di molto insod-
disfacente per una fede: non si rivolge una pregla#a legge della gravitazione.

VIIl. AMA IL TUO PROSSIMO SENZA CATTIVA COSCIENZA

Tutte le religioni monoteiste vogliono la donna geiga all'uomo, il corpo un ideale ascetico, la
gioia un’illusione. Se i giovani mussulmani deliio, del Pakistan, del Marocco avessero un
rapporto piu disinvolto con il sesso, le droghéRak’n’Roll, il mondo avrebbe bisogno di meno
leggi antiterrorismo.

' Sj veda al proposito la Nota 1 in Appendice.
2 Rajneesh Osho (1931-1990) era il fondatore disatia religiosa indiana.



IX. NON ONORERAI IL SABATO

Non ci devono essere diritti speciali delle religiol sentimenti religiosi non sono degni di pro-
tezione come quegli estetici, politici 0 moralie trudelta e le stoltezze non cessano di essere pre
occupanti solo perché sono stampigliate «religione»

[l Cristianesimo come religione non e migliore dslam o del Giudaismo: «se accettiamo il
principio che le fedi religiose devono essere tisgpe come tali, non si vede perché non dobbiamo
avere rispetto per la fede di Osama Bin Laden & dt#gntatori suicidi». Dixit Dawkins.

X. NON TI INGINOCCHIERAI COME AL CREATORE

Anche senza fede ci si puo sentire umili nei camtirdi tutto cio che e bello, vero, buono. |l
Flauto magicodi Mozart richiese la fede tanto poco quanto pacachiesero Schiller, T.S.Eliot o
l. M. Pef’®. E Shakespeare non avrebbe scrittarlletose il suo committente fosse stata la Chie-
sa. Beethoven e Bach non sono prove dell’esistén@é#, dimostrano solo I'esistenza di Beetho-
ven e di Bach.

L’offensiva totale degli “illuminatori” non fa prignieri. Il loro Regno del Male e abitato allo
stesso modo da diavoli che vanno in chiesa, daziomati, jihadisti, esperti del cristianesimo,
pentecostali, teologi della liberazione, imam, Banst-Rednecks, dalla principessa Gloria e Ha-
rald Schmidt?, da Hans Kiing e Katrin Géring-Eckardt, — insomraatutti quei contemporanei
che non vogliono abiurare la metafisica.

Molte volte si ha I'impressione che venga attacc¢atm cio che sfugge al misurabile, senza la-
sciare spazio al mistero, come se il nostro temgpofasse gia in sé abbastanza appiattito. Come
se non ci fossero tante cose che non si possonastigme e a cui tuttavia la gente crede senza
danno per il bene comune: I'amore, 'omeopatisstt@ogia, i bollettini, la voglia di riforme della
Cancelliera.

In questa illuminata guerra di culture c’é postoitfronti? Si puo in generale salvare qualcosa
della fede senza con cio diventare subito comggciguerrieri di Dio e dei creazionisti?

Curiosamente, i critici piu vivaci dei nuovi ataciudono persone che secondo Dawkins proprio
non dovrebbero esserlo: uomini di scienza per li¢gD&” non rappresenta affatto un affronto al-
la loro visione del mondo. Essi si sentono respialttono apodittico e dallo spirito missionario d
Dawkins. «Con il libro di questi intitolatth delirio di Dio mi € difficile essere ateo», disse per e-
sempio il filosofo della scienza Michael Ruse, aed piu noti critici del creazionismo.

Uno dei cinque libri apparsi nel frattempo contr®elirio di Dio é stato scritto proprio nel vi-
cinato di Dawkins dal biologo molecolare di Oxfa¥dstorico della Chiesa, Alister McGrath. Si
intitola «l delirio di Dawkins 3. McGrath critica le citazioni inesatte del libfa,sua fede scienti-
fica e la scelta parziale delle citazioni da In&tf Che poi la fede in Dio si possa paragonare a un
virus (v. il Il comandamento) gli sembra un nongepseudoscientifico. «<Dawkins ha fatto alle
scienze della natura uno dei peggiori servizi,uargo le presenta come incapaci di ammettere dei
limiti e necessariamente atee», dice McGrath. ffigttei difensori dellintelligent Desigrsono ec-
citati dal nuovo ateismo: vedete dove si arrivap@e si abiura Charles Darwin!

| nuovi atei si scelgono i piu astrusi rappresetmi@ella fede e li inondano di sarcasmo. Eppure
solo una piccolissima parte dei cristiani sostdreeberiamente che Dio sia una sorta di centrale te-

13 7. S. Eliot & forse il pit grande poeta del ‘900,eza profondamente credente, come dimostra fitao’k suo ca-
polavoro, iQuattro Quartetti.l.M. Pei e unillustre architetto cinese-americano, progettistalfaltro della piramide
del Louvre

14| primi sono, a quanto pare, un “movimento” diasti cristiani, gli altri due sono personaggieeisivi tedeschi
molto popolari. V. Internet

15 Di McGraith & uscito recentemente in italiano “Riievoluzione” presso Rubettino.



lefonica che riceve e smaltisce senza interruzlen@eghiere. Analogamente Harris e Dawkins
citano la Bibbia prendendola non meno alla lettergli avventisti piu rigidi, senza distinguere tra
linguaggio immaginifico, allegoria e lirica. Fannoa mescolanza alla rinfusa del Dio del Nuovo
e dell’Antico Testamento, confondono regole ecelssthe e dogmi di fede, la religione con la fe-
de in Dio.

Naturalmente é facile sorridere sui circa 5120igaattoni del cattolicesimo, che proteggono fra
I'altro i tecnici delle bombe, gli anoressici, irpzzati alle gambe e i maniscalchi. Ma per la
maggior parte dei credenti queste cose hanno pdo a che fare con Dio quanto le disposizioni
per i depositi sui vuoti con la dichiarazione diittl del’'uomo®®. Poiché considerano comunque
la teologia un nonsenso irrazionale e non cercappure di andare a vedere le fonti primarie: «E’
come se uno volesse esprimere il suo pensiero lsiollagia conoscendo in questo campo dblo
libro degli uccelli della Gran Bretagng scrive lo studioso di letteratura Terry Eagletefia sua
recensione d# delirio di Dio.

Guardare al Crocifisso non € un infantile volgea 16 sguardo dal tragico che & nel mondo:
«Chi non riesce a vedere la verita della storiguesta immagine di un innocente martirizzato ap-
partiene a quella superstizione teighst che chiamiamo il progresso senza fine dellumaaith
cui Dawkins e un sanguigno apologeta», scrive anEagleton nellaondon Review of Books

Anche il vescovo Wolfgang Huber, presidente delstglio della Chiesa evangelica tedesca,
mette davanti a Dawkins la sua fede pseudoreligiefia scienza: «Ci sarebbe davvero da meravi-
gliarsi se i sentimenti religiosi non avessero @&gh corrispondente somatico, ma su questo non
si puo fondare una causalita. La religiosita delfho non € nascosta nei lobi del cervello». La ve-
ra fede, dice Huber, ha a che fare con la libestBudmo. «L’'uomo non va pensato dipendente né
costituito dalle correnti cerebrali e dai geniddino della liberta e collegato al pensiero deitliri
dell'uomo. Non so di nessun fondamento dell’'uguwagia di ogni uomo altrettanto radicale quanto
il pensare 'uomo come immagine e somiglianza di.DiLa recisione di questo legame con la tra-
scendenza avrebbe conseguenze fatali».

Per la maggior parte dei credenti, Dio non € népgraona né un principio né un’esistenza, ma
la risposta alla domanda «perché c’e qualcosa eilnoulla». C’é da pensare che per i neo-
senzadio tutti questi critici piu 0 meno laici gildbano destinare al cerchio esterno dell'inferao, |
dove cuociono i piu utili idioti dell’oscurantismo.

Uno dei circoli piu stretti di questo mondo di riedilliti € protetto contro di cio da un muro di
terracotta spesso molti metri, fatto costruire anBmell’852 da papa Leone. Esso protegge il Va-
ticano dal mondo, ma — con dispiacere non soloi @dggl — non il mondo dal Vaticano. Dietro
guesto muro si discusse fra l'altro, in disputelastiche durate decenni, se i bambini morti senza
battesimo vanno all'inferno. E cid che il Concitid Trento ha detto in proposito nella sua sesta
seduta del 13 gennaio 1547.

Monsignor Walter Brandmdller e presidente del Catoitpontificio per le scienze storiche.
«Sarebbe stato straordinario», dice il settantot#erelato picchiandi dito sul libro di Sam Har-
ris davanti a lui sul tavolino da té, «se l'infemon si fosse commosso». Per Brandmiller la nuo-
va crociata dei neo-illuministi, in cui ha la suano il demone del male, & soprattutto una reazione
all'interesse nuovamente rafforzato per la religiorDio si pud riconoscere con la ragione umana,
ma non in modo stringente», dice Brandmdller. s@io realta troppo grandi per le scatole da
fiammiferi dei nostri concetti. Di dove sa la ragé che puo conoscere tutto?». Brandmuller € un
tipico studioso del Vaticano, parla correntememidisgue ed é responsabile della revisione della
questione «Papa Urbano VIII contro Galileo». Irglun tempo era addestratore di cavalli, cosic-
ché due cose lo potrebbero mettere in uno staterdicompiacimento: «una liturgia riuscita e una
traversale perfettamente cavalcata».

18 Anche se si giustificano teologicamente con il gipio della Comunione dei Santi.



«ll compito di dimostrare che Dio non esiste, diggjopo tutto a carico di Dawkins, non dei
credenti. Lei si meraviglia? Eppure lo penso suio$ Per questo: se rifiuto I'esistenza di uno spi
rito infinito, dalla cui mente e dalla cui volorddéemersa tutta la realta, allora devo ben poter spi
gare in generale come va che esistono il mondoamb. Ammettere il Big Bang, I'evoluzione,
I'auto-organizzazione della materia richiede unspdnibilita a credere ben piu grande di quella
che la Chiesa richiede per i suoi dogmi. Comegiottte il nulla esplodere all'improvviso? »

Chi si siede con Brandmuiller, comunque, non si enneln effetti», dice il capo storiografo del
Vaticano, «non c'é una prova raziondldell'esistenza di Dio. E nemmeno si pud spiegaréo-
nalmente I'esistenza del male. Tutto questo si guuoscere o comprendere, rispettivamente, in
base alla Rivelazione divina». Per Brandmdullerdargioni miracolose e la Risurrezione sono fat-
ti storici. Appunto in quanto storiografo si e gono della verita della Rivelazione di Dio in Gesu
di Nazareth: «Negli Scritti sacri non si raccontdiae del Vicino Oriente, ma fatti controllabili
dagli ascoltatori e dai lettori», sostiene Branderil «Altrimenti la predicazione cristiana nel fuo
go e davanti ai testimoni degli avvenimenti sarebtaga sommersa dalle risate di schermo dei
contemporanei». Neanche la fede cristiana protdgbpositivismo.

Proprio sotto all’'ufficio di Brandmuiller si trovaigzza San Pietro, luogo di pellegrinaggio di
gente che evidentemente non ha ancora letto idiibawkins. Con Benedetto XVI siede sul trono
di Pietro un compatriota di Kant, Feuerbach e Nigte. Egli non rende le cose semplici per i neo-
atei. Perché questo Papa € un intellettuale cremhdotto contraddittori diretti con le teste guida
dei non credenti. Non ha potuto convincerli. Mstao preso sul serio come dialogante.

Il maestro pensatore della Germania Jirgen Habenpesisesempio, torna sempre volentieri a
parlare della «societa post-laica». Nel suo dialogo I'allora Cardinale Ratzinger egli ammise
che anche lo stato costituzionale «illuminato»pgiaggia sulla fede in Dio concretamente esisten-
te nei suoi cittadini per mettere insieme le sugng Non c’é bisogno di una divisione dei compi-
ti di fede e ragione. Per ora, un patriottismo itaabnale, una campagna «siamo la Germania»,
un culto della razionalita non possono sostituseritimenti religiosi.

Per Joseph Ratzinger la ragione e la fede non isoopposizione: «ma all'interno della cristia-
nita I'illuminismo é diventato una religione e nibsuo opposto», disse il futuro Papa Benedetto in
un dibattito con il filosofo (e ateo) romano Pablores d’Arcais.

| giudei e i cristiani pensano Dio come Logos, cdmee e Fonte di tutte le leggi e conoscenze,
cosi continuo piu tardi a Regensburg. Questa diffeaenza essenziale con I'lslam, in cui la vo-
lonta divina sta al di sopra della natura e debfod@ualunque cosa voglia Allah avverra, indipen-
dentemente dalle cause e dalle ragioni. Tuttavian«c’e una dimostrabilita ultima dell’'opzione
cristiana fondamentale», concesse Ratzinger alditg pero, in quanto essere capace di ragione e
di amore, 'uomo deve star fermo sul primato defja® All'inizio ci fu la Parola, non il caos. Noi
facciamo esperienza di noi stessi come esseri ehsapo ed amano — anche se non nel traffico
stradale. Dunque Lui c’é.

Questo argomento platonico non convinse per nielees d’Arcais. Secondo lui, per mancan-
za di prove si puo scegliere la fede solo come aspente», trasversalmente ad ogni sapere e ad o-
gni fondamento razionale. «La conseguenza evid#irgaesto», rispose il pensatore, «é che Dio
non si potra portare in campo mai e contro nesgunao scontro politico».

Con cio si tocca il problema centrale del neo-ateisPerché in sostanza per Dawkins e i suoi
non si tratta di Dio. Si tratta dell’ll settemi2@)1. Questo € un punto di svolta del nostro tem-
po. Come si dovranno comportare le democrazie ard@ranti del fondamentalismo islamico? Le
societa illuminate devono ricordarsi delle loroicadristiano-giudaiche, tenerle coscientemente
dinanzi a sé, mettere piu crocifissi nelle auldastache? Questo e cio che richiede il nuovo pro-

" Sull'espressione ‘dimostrazione razionale’ v.ntga 2 in appendice.



gramma di base della CDU, questa € la posizioreitdiri di bestseller come Di Fabio, Peter Hah-
ne e Benedetto XVI.

| brightsal contrario esigono la piena realizzazione deltiiinismo. Non solo I'lslam ma ogni
fede e un’oppressione dell'intelligenza e dunquelirainata. In ogni caso I'Occidente dovrebbe
sostenere per esempio gli islamici moderati o sidenti dell’lslam. «Fondamentalismo illumini-
sta» lo chiama lo scrittore anglo-olandese lan Buuche ha scatenato cosi un dibattito interna-
zionale (accolto in Germania dalla rivista culterah-linePerlentaucher. «Non ogni mussulma-
no, nemmeno ogni mussulmano ortodosso € un saertogo in spe». L’'apertura di un ospedale
mussulmano a Rotterdam e le spiagge riservateepdorine mussulmane non sono un segno di i-
slamizzazione, dice Buruba, ma sono tanto ovvieniguan ristorante kasher o una spiaggia di nu-
disti. In retroscena c’e I'assassinio del registArdsterdam Theo van Gogh nel novembre 2004 da
parte di un sedicente jihadista.

Timothy Garton Ash, che anche lui ha l'indirizzospale ad Oxford, teme che I'ateismo rigido
possa spaventare la seconda generazione di immigsatriceveranno da noi il messaggio che per
essere europei devono prima mettere da partedddde, allora decideranno di non diventare eu-
ropei. Pretendere dai mussulmani che accettino dede 'umanismo laico sarebbe da parte dai
laici europei quasi cosi intollerante come la @atdi un mussulmano combattente di Dio che noi
accettassimo la sua fede». Garton Ash sta pegiama come Dawkins e Hichens, ma per una ra-
gione unita alla moderazione. Forse questo € gjgitanento praticabile: prendere atto della relati-
vita dei propri valori insieme a un atteggiamerttova a favore dei diritti civili, della liberta dia-
rola e della satira. E il diritto di fondare leopria fiducia nel’'uomo e la propria umilta nei eon
fronti del mondo, se necessario, anche facendomiénto a extraterrestri o dischi volanti, Charles
Darwin o Gesu Figlio del’lUomo. Detto altrimentieipil sistema di navigazione di uno stato mo-
derno il pensiero delle religioni & un satellitetino e utile. Ma non € un punto d’arrivo. Le de-
mocrazie sono comunita pluralistiche, non sono gjrpprticolari, fossero pure i gruppi degli atei.

Il dibattito mondiale sul senso 0 nonsenso di @mmcio il 1° novembre 1755 quando a Roma
era Papa un altro Benedetto e Lisbona fu quasi tampente distrutta da un terremoto e dal con-
seguente tsunami. Dopo di allora, in Europa, nwilaome prima. Come poteva Egli permettere
qualcosa del genere, in particolare a Ognissdatéle lamentazioni generali I'allora Primo Mini-
stro portoghese Sebastido José Carvalho e Mela@mrdESeppellite i morti e date da mangiare ai
vivi». Questa frase Voltaire non poté mai dimentaaguando nei suoi scritti comincio a fare uno
schizzo di una ragione pragmatica che illuminassstassa: «Dobbiamo mettere ordine nei nostri
giardini».

Date da mangiare ai vivi e lasciateli in pace @guestioni ultime. La fede non morira, almeno
non finché avremo ancora paura della morte e del dulell'ignoto e cosi via. Nulla parla contro
la profonda certezza che tutta I'esperienza e tug@pere non sono la conclusione ultima della sa-
pienza. Tutto il resto &€ qualcosa di privato. Latsare Martin Walser ha riassunto in quattro righe
per il quotidiandSuddeutsche Zeitunguel che rimane da dire:

lo sono legato alla domenica
come ad una melodia,

non ne ho trovata nessun’altra,
non credo nulla e mi inginocchio.




APPENDICE - NOTE DEL TRADUTTORE

1. Alcuni sostengono che il darwinismo ha spiegaché esiste la vita e altri si affannano a diraost
che non vi sono prove sufficienti in favore delwliaismo. In realta, qualunque teoria dell’evoluaanuna
spiegazione piu 0 meno plausibile, piu 0 meno iatié, dicomela vita sarebbe emersa dal non vivente e
le specie si sarebbero moltiplicate. Ma che la paiebbe non esistere e invece esiste non viemeneeao
messo in discussione. Eppure é su questo puntdahiebbe vertere ogni dibattito sull’esistenza dh D
quanto Creatore.

2. L'esistenza di un Dio con certe qualita, tuta\di invoca in un ambito di
pensiero piu ampio, cioé come principio destinaterader conto della con
dizione umana. E da precisare, da convalidare eedificare esattamentcREEEE
come i principi scientifici, per esempio la consaione dell’energia. La LA DANZA
precisazione consiste nel dire cosa si intende laoparola ‘Dio’ e quali [EENSINEONIENIE
attributi gli si assegnino — p. es. Dio & una peasdio & sorgente del bend
La convalida va cercata nella storia — un Dio caquello in cui credono i
cristiani non si pud conoscere nemmeno approssiaménte se non
attraverso una sua Rivelazione — e nella coereheajuest’ultima consentq
di dare alla nostra visione del mondo. La verisp&rimentale diretta, infine
e possibile, ma, a differenza dell’'ambito scieotfilo & solo individualmente
solo vivendo «come se Dio ci fosse». Questo punstatn sottolineato dafg
Benedetto XVI all’inizio del suo pontificato. Pena discussione piu estesa
il cap. 14 del nostro libro La danza del cosmo (far Utet 2006). Una
conferma indiretta della sua realtd oggettiva,atigt, si ha attraverso i
comportamenti e la comunicazione delle esperiengriori di coloro che
appunto vivono la fede
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